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J. Chapelle ¢ &. 3. Bruno
Giudici di sua maesta.
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La regina vs. Salvatore alias Mario Polidano.

Sabato 25 oftobre 1845 venne messo alla barra
Salvatore alias Mario Polidano e fu letta la de-
nunzia della quale il seguente ¢ un sunto. 1.° Che
nella sera del 17 agosto ultimo Salvatore alias
Mario Polidano nella terra Gudia assali ed attacco
Gaetano Gristi, e con un’ arma tagliente e pun-
gente colpi ed insultd il medesimo Gristi, e gli
inflisse una ferita penetrante lo stomaco.—-2.° Che
tale ferita fu la causa della morte del Gristi, seguita
il di 19 dello stesso mese.—3.° Che il Polidano ca-
giono al Gristi la detta ferita scientemente, volon-
tariamente, dolosamente, e con animo premeditato
di uccidere il medefimo Gristi.—4.° Che il Polidano
formo I’ intenzione e I’animo premeditato di recare
grave danno corporale al Gristi.—Pertanto 1’avvo-
cato della corona domandava, che tali fatti fossero
giudicati dal jury, e che venendo col suo vero-
detto dichiarati provati, fosse il prigioniere condan-
nato alla pena di morte sotto il provvedimento
contenuto nel § 1 cap.4 del lib. 5, del diritto muni-
cipale, o di qualungue altra legge vigente nel pae-
se.—Domandato il prigioniere se ei fosse reo, on,n
reo del delitto di cui era accusato, rispose di n n
essere reo.—La corte differi la trattazione della
causa a lunedi 27 del corrente.
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Lunedi 27 oltobre messo alla barra il Polidano,
estratti a sorte i nomi dei giurati, e letto ad essi
1'atto di accusa, I’avvocato della corona espose: che
Gaetano Gristi nella sera del 17 agosto, stava tran-
quillo a casa sua nella Gudia, quando fu chiamato
da Maria Barbara all’ oggetto di soccorrere il suo
figlio, che rissava col prigioniero— che recatosi il
Gristi sul luogo della rissa, con parole severe or-
dino al figlio di andar seco, e di ritirarsi a casa—
che mossi pochi passi di li, il prigioniere con una
arma tagliente e pungente corse dietro al defunto,
e gl’inflisse una ferita, per la cui causa era mor-
- to. Che nel caso concorreano tutte le circostanze
per istabilire contro il prigioniere la premedita-
zione, la scienza, la volonta,e il dolo nel commesso
omicidio. Fece I’ analisi dei quattro capi dell’atto
di accusa, e passo quindi all’esame dei testimoni —
Allorché l'avvocato della corona voleva produrre il
figlio e la vedova del Gristi il Dr. Decaro per il
prigioniere li ha opposti come incompetenti atte-
socche si trovavano di avere gia fatto spedire due
mandati confro le sostanze del prigioniere per
danni pretesi loro causati con la imputata ucci-
sione del loro marito e rispettivamente padre.—
La corle pero non ha ammesso I’ eccezione giacche
secondo I'attuale legge Passerto interesse non for-
7n- & anne [#Z7 maya causa d'incompetenza, poteva pero talvolta
.s"-g» essere allegato sulla credibilith di essi testimonj; e
quindi si pass0 ali’ esame anche di tali testimonj.
Terminata la parte della prosecuzione 1’ avvocato
del prigioniere in sua difesa attaccd il delitto in ge-
nere ed ha fatto varie osservazioni tendenti a dimo-
strare che la ferita nello stomaco non sia stata la
causa di una morte inevitabile — Disse che non con-
stava del delitto in specie per incolparne il prigio-
niere, il quale aggredito dal padre e figlio Gristi si
¢ mantenuto nei limiti della difesa.—Disse che il
prigioniere era ebbrio nella sera dell’accaduto caso;
e che prova della sua innocenza era la sua spon-
tanea presentazione alla polizia,allorché ha cono-
sciuto che vi erano dei sospetti contro di lui, in-
vece di assentarsi dall’ isola come avrebbe potato
facilmente aver fatto; e termindo con domandare

un vero-detto in favore del prigioniere.

Il presidente indirizzandosi ai giurati disse che
dopo aver sentito cid che era stato allegato dai re-
spettivi difensqri e cio che era risultato dalle prove

— prodotte in corte, rimaneva ad essi Ia parte piu
importante dell’ incarico che la legge loro affidava.
Questa si era di dire e decidere colla loro dichia-
razione se i fatti esposti nell’ atto di accusa fossero
‘provati’ o ‘non provali,’” Che provati eglino do-
veano dire quelli tra tali fatti che essi erano in
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coscienza soddisfatti e secondo il loro giudizio, fon-
dato sulle prove sentite, erano persuasi d’essere
avvenuti. Quei fatti poi che eglino non erano cosi
dietro alle prove soddisfatti e persuasi di essere
succedati, o sul cui avvenimento intertenessero un
ragionevole dubbio, doveano dichiararli a dirittura
non provati.—Che le prove dalle quali doveano sod-
disfare la loro coscienza e determipare il loro giu-
dizio erano quelle che in quel momento egli stava
per riepilogare.—Riepilogo le deposizioni dei te-
stimoni e dopo prosegui dicendo, che dietro a tali
prove i giurati doveano esaminare e dichiarare se
ciascuna delle quattro allegazioni di fatto contenute
nell’atto di accusa era in tutto provata od in tutto
non provata, e se qualcuna era in parte provata ed
in parte non provata.—Che in quanto alla prima la
quale imputava al prigioniere il ferimento di Gaeta-

no Gristi, testimoni ayeano deposto della rissa in-

cominciata tra il prigioniero ed il figlio di Gaetano
e nella gquale questi dopo si é frammezzato, aveano
deposto dell’ esclamazione di Gaetano d’essere ferito
nel momento in cui nissuno fuori che il prigioniere
era a lui vicino, e lo stesso Gaetano nella dichiara-
zione da lui fatta e letta in corte diceva esplicita-
mente che il suo feritore era il prigioniere.—Che
quesla dichiarazione erastata formalmente fatta da
Gaetano innanzi ad un ufficiale della polizia giudizia-
ria, fatta quando lo stesso Gaetano era moribondo
e conscio di tale suo stato, e quindi siccome I’ uomo
che muore ha troppo interesse di non mentire nel
punto che sta per comparire innanzi al suo Creatore
per rendere uno stretto conto di ogni azione della sua
vita e d’ ogni minimo pensiero che avesse occupato
la sua mente, il buon senso induce a ritenere che
tali dichiarazioni sieno veridiche, e percio si suole
sempre prestar fede alle medesime.—Che per dirsi
conscio Gaetano dello stato suo non era necessario,
come si allego nella difesa che egli credesse di do-
vere assolutamente morire in quella occasione, ma
bastava che egli sapesse di essere in pericolo di vita,
cosa che nel casg era evidente che egli credesse,
giacche lo stesso Gaetano aveva delto di avere avu-
to I'estrema unzione, la quale com’¢ noto non si
amministra se_non se quando si @ costituiti in
pericolo di vita.—Che percio che riguardava qual-
che variazione riguardo alcune circostanze di fatto
deposte dai testimoni, bisognava nel valutare la
prova da tali testimoni risultante, distinguere tra
differenze sopra circostanze di poco rilievo e con-
tradizioni sopra fatti sostanziali. Quando piu te-
stimoni depongono sopra un fatto é difficile che sopra
qualche circostanza accessoria non variino in qual-
che maniera, ma non percio non si deveno atten-
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dere le loro deposizioni. Queste devono esserd
inattese solamente quando vi sono positive contra-
dizioni sopra circostanze sostanziali, il che cer-
tamente mnon si verificava nel caso.— Che quin-
di a meno che i giurati non avessero qualche
particolare ragione per non credere questi te-
stimoni e stare al detto di Gaetano Gristi, eglino
doveano dichiarare ‘provata’ la prima allegazione.
Che in riguardo alla seconda la quale attribuiva la
causa della morte di Gaetano al ferimento, i dottori
Portelli e Chetcuti i quali per.le professionali
cognizioni loro erano competenti ad ispirare la
necessaria certezza, aveano dato il loro giudizio
sin dal momento dello sparo del cadavere, che
tale giudizio eglino aveano con giuramento con-
fermato in corte ed espresso l1a loro esplicita opinioné
che la causa della morte di Gaetano Gristi era stato
quel ferimento, e cio bastava per dire provata an-
che la seconda allegazione.—Che era vero chetanto
questi due fisici che altri egualmente prodotti per
la prosecuzione aveano detto che la ferita era tale
che riparata al momento non escludeva la possibi-
lita di guarigione, e percio se sul particolareigiurati
credevano che la ferita non era la sola ed assoluta
causa della morte, niente impediva che dicendo
‘provata’ questa seconda allegazione, vi apponessero
quelle spiegazicni di qualungue altira concomifan-
te causa, che in coscienza credevano dovere ac-
compagnare una tale decisione su questa allega-
zione. Riguardo la terza allegazione la quale de-
scriveva 1’ intenzione colla quale il prigioniere
si voleva che avesse agito nel caso, questa allega-
zione consisteva di due distinte parti'e conteneva
due cose tra di esse assai diverse. Nella prima si
" diceva che il prigioniere aggredendo, attaccando,
insultando e ferendo Gaetano Gristi aveva agito
scientemente, volontariamente e dolosamente. Nella
seconda che di piu aveva agito con animo preme-
ditato di uccidere Gaetano Gristi—che erano le
due cose diverse, perché poteva il prigioniere, qua-
lora veramente egli era reo, avere agito sciente-
mente, volontariamente e dolosamente ed intanto
non avere avuto I’ animo premeditato di uccidere
Gaetano Gristi; poteva percid essere provatatalvol-
tala prima parte di questaterza allegazione, e non
essere provata la seconda concernente-la premedi-
tazione.—Che questa distinzione era importantis-
sima e dovea a se richiamare la piu minuta atten-
zione dei giurati, perché se i) prigioniere avea solo
agito scientemente, volontariamente e dolosamente,
egli era al certo reo di un delitto abastanza grave,
~un delitto a cui la legge attribuiva un dato carat-
tere. Ma se oltre di avere cosi agito, il prigioniere
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agi ancora con animo premeditato di uccidere il
Gristi, allora egli era reo di un altro delitto, assai
diverso, e assai piu grave si nella specie che nelle
conseguenze che dovea attirargli. — Che se il prigio-
niere era reo in qualcuno di tali modi, la giustizia
pubblica che aveva egli offeso, e I' interesse della
societa che i giurati rappresentavano, invocavano
la sua punizione ; ma questa stessa giustizia pub-
blica e questo sociale interesse che volevano pu-
nito il prigioniere, non meno imperiosamente co-
mandavano che egli non fosse punito se non se
pel delitto di cui propriamente coi fatti da lui
commessi si trovasse innanzi alla legge colpevole, e
conseguentemente non meno imperiosamente co-
mandavano ai giurati di non dichiarare a carico
del prigioniere provati se non se quei fatti sola-
mente, che dietro alle prove prodotte, erano eglino
giustificati di ritenere e dichiarare come dimostra-
ti.—Che 'ommettere di fare quella distinzione, o
Verrare nella vera intelligenza delle parole adope-=
rate in questa terza allegazione e specialmente
dell'espressione ‘con animo premeditato di uccidere
Gaetano Gristi' potrebbero essere un’ ommissione
ed un errore di funestissime conseguenze, e po-—
trebbero non meno ledere la giustizia pubblica e
’interesse sociale, di quello che ha fatto il delitto
stesso che in quel giudizio si trattava di vendicare,
qualora veramente constava dello stesso —Che le pa -
role della prima parte della terza allegazione, ‘scien-
temente, volontariamente e dolosamente’ non era-
no di difficile intelligenza, giacché come vi erano
adoperate esse non altro importano se non se
che il prigioniere sapea cio che stava facendo,
sapea che ferendo Gaetano nel modo come ha fatto,
doveva necessariamente o poteva cagionargli la
morte, ed intanto cosi 1’ ha ferito, perché per
malevolenza o volonta di malfare voleva in quel
modo ferirlo—Che nel determinarsi sulle circo-
stanze che presentava la causa, e dalle quali
si poteva arguire se tale era I’ animo del pri=
gioniere, doveano specialmente mettere in calcolo
la qualita dell’arma con cui segui il ferimento, ar~
ma tagliente e di punta, la parte ferita e I’ occasione
in cui & stato inflitto il ferimenfo.—Che al pari di
ogni altro il prigioniere sapeva o dovea sapere le
conseguenze che un ferimento con tale arma ed in
quella parte dovea necessariamente cagionare ; e
I’occasione essendo quella di una rissa sia che si ri-
guardi Gaetano come il padre di quello con eui rissava
il prigioniere, sia che si riguardi come quello che vi
ha preso parte, dall’atto stesso del ferimento in tale
occasione si arguiva essere stato siffatto ferimento
inflitto per malevolenza; e se era cosi, bisognava



;) grTt s, oy JSo Py see? eddo. U8/ wr So~ng Grawr- 1{-“#
? 4 ’ 7 - = G L 7
* 24 23y JL /Izw aFiesn casy e #f JI cr foar e e /“ o ‘:\/'_‘1 i “jj’
> PR }u/f_/&/a,ﬂ'cn.) i e kM prrfee P Fo. e A e i
Ia/.,y L e fusr o~ o ay,._y ’4, M ¥ [y//, J’“ e Tl P T

Concsol res o/ C oy pnon- ﬁﬁl’m"“:"_“”‘ SR
i At "‘"ﬂ-vi

¥y
K3

Lo o3 Pc-

s

y F L3 2 75 Fon ssrentD sin qui dire provata questa terza allegazione, vale
ko o A hor s dive DProvato che il prigioniere agi scientemente
volontariamente e dolosamente.— Che pero per dir-
,-4;,&‘”, - 7,_;,,)!.‘ si provata ancora la seconda parte di questa
‘ terza allegazione bisognava che si avverassero nel
©  case le parole *con animo premeditato di uccidere
gy W S M L n_el verolloro significalo come sono state nell’ atpu
t di accusa adoperate.”’ Che secondo yuesto vero si-
AR AT BB gnificato che tali parole hanno nella lingoa in cui
sono scritte e che costantemente ed in tutti i tem-
pi in queste isole e nei tribunali delle medesime
N 4 ASlberats® & slato ad esse dato, dicesi aggredire e ferire con
# Y , Animo premeditato di uccidere una determinata
2 /4&7 ’. g"‘-f“/persona come qui si dice della persuna di Gaetano
: ' Grisli,quando 'aggressore incomincia per concepire
nde gesnsfo omolla mente il disegno e formare la risoluzione di
9,'/-4/4/ " ¢]p-'/u~al uccidere la data persona, e poi in un altro tempo ed
. 3 -win un’alra occasione, aggredisce e di fatto ferisce
50,9 ¥ Zhasiend a morte la vittima cosi prima da lui destinata: e
€ i é:'f“'l“" cosi la aggredisce e ferisce non immediatamente
.«dopo formata la risoluzione; non procedendo alla
o pre £ maniomo- esepuziune con una serie successiva e contingu_ta di
S o -rm.,/fzua.”,_"‘tt‘ aventi per oggetto e tendenti tutli all'uccisivne,
, € passando da. uno immedialamente ad un altro;
L Xy o oA S -/ ma dopo trascorso tra la risoluzione e 1'esecuzione
j il g - un qualche intervallo di tempo, e framme_zzutosi
Prasr e & , un-qualche atto estraneo all' oggetto del ferimento
/’,_m,,,‘;,/fw:J e~ ed abile a distornare |'altenzione ed il pensiero
: ,/i»- 5 ’A’...'m«,de“ aggressore: di piu Gusyl.ld 'aggl edisce e feuam_a
non per una cagione improvisa; non nel calore di
ssx ege smimssbus 27 upna iracondia di un subito in lui concitata ; non in
; ) 9. /4., o Una rissa insorta accidentalmente o fogs’anche co-
ol R minciata o provocata dallo stesso aggressore senza
 && U B ,‘v“‘fpes'(‘) I'espresso fine di suscitarla per valersene di pre- ]
5 7.1 Fos . testo ed occasione per portare ad effetto I'antece- o Ko fess Py 2
plen PP T2 dentemente ideata uccisioné: ma cosi aggrediSce € poerr s o Ior ~
tafoF ansmaS con-farisce la persona destinata, pel solo effetto del pro- o Boaseaiaiilvil
- g . ‘[_I“'-’ If)OSitf) gi_gn_prim? in_altr:_o‘_tempo ed i‘n_altra‘ oq(fz?sif)ne pw S5 Wy AT S
- ormato —Che se l'uccisione segua in una rissa an- _, ., 2o co»n 5/
fk‘/‘/‘/’t Ao <23 orchd provocata dal feritore purché non col fine ,, ) Aorcida
ers s md oF cum ce8presso di uccidere qualcuno, se anche terminataz  _g
s 7/ /ead comese /A UNA tAlE rissa_f’_(,i‘_nstaccntisi dal luogo lqri;}uaccas-
AR SN > aggressore” quando tutt’ ora fervesse il calure‘ Eon s si P axmsd o
. loinddi dell'ira, comunque grave polrebbe essere un tale”=""< - 1
o emravsF A nsiogelitio, esso perd nel linguaggio e secondo cid cheoccs Jam sy Lone
Lon Dokl ot costantemente ed in tutli i tempi ¢ stato con quella gare Fwpre 7r
™ 7 espressione inteso in queste isole e ne’tribunali delle
medesime, non potrebbe dirsi ferimento commesso
e v 47s ro- conanimo premeditato di uccidere. Egli € percio che
f . I’ omicidio premeditato si comprenda nella classe e
f Wearnsrrs o cd - categoria degli omicidi commessi a sangue freddo, —
b ogranmn I Ale - perché per dirsi omicidio o ferimento premeditato
Covore mawre /o arms - @ necessario che o nel tempo in cui si forma la ri-

3‘,/{1’ b B nimd Covres- I i 0 S A i ﬂr’.%'n: M‘/’I';_fﬂ
prar /;vll-rv‘fd‘ 2 (/”4//‘-’ a»/ &,:40 h://~’ J«-f,;;(/’/ ‘?’I/:’//‘—Z‘— (‘)‘
ysian) Aofala L v for 2D o rfl P /07»‘—-/’7-....,‘9/ 5 ' 2 i
Ry I"—//'J iy e g 28 2V R ol o3 I ‘—//"‘"-s-’ n’rrf‘a/\
—‘l:)” ol b oot j‘."h‘”;f'—"””'; "";‘ E S /-—--'fo-»-,.)'i;:i i::;:f vc»/‘:
v, yo g S s S Vo [ o e ca e o Berr ~P - o~ »n x>
’:;::m'o‘""’ ff;""/?"" A ’7"“’»'{:'6 Sremfod ad ALberarnd. ..

s i uie aamad s s Lolde o o o g s BT L2 - w iewiSIN

¢1"ﬁv “oa 2rp S
—Vl’u/f'.}

~

P

7

P91 SipV sri Pre

,’,J.C_Q./Mf ﬁ-.

B 5 AEcS rFEaEe SO

e [“-’mm/‘d

»a? r..)‘-c(.. /c

Pt @ COPwwe ooy » SEpame 7 3n

[ ”f—n"@

L d
7“"
il v wllor “mk/v'&a‘

Ay ET
sag 5 oS mrrs
“fra Ve

‘cj & e

a v e &
’”rral‘

" -)’t.lAj/ju{ Z

rawvaerdSns, 7

35 a2 f“‘u/‘ cume Fur /,r{‘-,fg.‘/—
ﬁ‘nm

& e P /lco rr‘,‘ts,‘/‘ f,‘

o e

e S5 0%
rIA o

il

4+

”#d P 7
Jo6isS3, P PSP

Ve € cr S S
ciJA/7 P

Lesy e S
cl".-.. -

rrAf a

(«'l(Af’av/c/‘ 7

d crimm imned fesmn -



-

vii
soluzione di commetterlo, o quando di fatto si com-
mette, o nell’intervallo di tempo tra il proposito
formato e l'eésecuzione, il feritore sia nello stato di
sangue freddo.~Che applicando le cose rilevate e
riferendole alle prove sentite, i giurati avrebbero
trovato che nissun testimonio avesse loro raccontato
il fatto come seguito quando il prigioniere era a
sangue freddo sia nel formare I' idea di aggredire
Gaetano Gristi, sia quando I'esegai, sia in altro qua-
lunque frattempo, ma bensi dopo od in occasione di
una rissa cominciata tra il prigioniere ed il figlio di
Gaetano nella quale indi Gaetanosi é frammischiato:
se non viera sangue freddo in alcuno di quei tempi,
non vi e stata la voluta premeditazione, ed in que-
sto caso i giurati doveano dire non provata la se-
conda parte della terza allegazione—Che nissun te-
stimonio avea detto che la rissa fosse stata provo-
cata o cominciata dal prigioniere coll’ intenzione
gia prima formata di uccidere chicchesia ed ancora
meno il Gaetano Grisli —Che nissuno avea deposto di
avere il prigioniere prima di quella rissa cercato o
procurato l'incontro di Gaetano, anzi egli non sa-
peva, né poteva prevedere di doverlo incontrare,
ma la causa dell’aggressione era presentanea, nata
cioé al momento, e quindi al tempo dell’aggressione
stessa e nonin altro tempo ed occasione antecedente
il prigioniere formo I’ idea di aggredire, attaccare
e ferire Gaetano ; e se era cosi in tale caso si dovea
dire provato che il prigioniero agi scientemente,
volontariamente e dolosamente, ma non provato
nell’ aggredire, attaccare e ferire I’ animo preme-
ditato di uccidere come porta Pallegazione,—Nissun
atto del prigioniere antecedente alla rissa indaceva
che egli avesse gia formata alcuna idea dell’ avve-
nuto, ma le circostanze deposte dai testimoni pro-
dotti, indicano tutt’ altro che la voluta premedita-
zione la quale percio cosi escludono.— Che qualcuno
de’ testimoni di piu avea detto, che Gaetano mor-
deva nella rissa la testa del prigioniere, stringen-
dola nelle mani per @ capelli; Gaetano stesso nella
sua deposizione letta in corte, avea delto che egli
repelleva la forza colla forza—S8e 1 giurati erano
soddisfatti e convinti che Gaetano avea preso una
parte atliva e quindiche il ferimento era commes-
so in rissa, e se pure credevano verace la deposi-
zione del testimonio prodotto in ultimo luogo, per
parte della difesa, potevano nel dire non provata la
premeditazione, soggiungere ancora che il ferimento
era seguito in rissa. E vero che qualcuno de’testi-
moni aveadescrittola rissa cometerminata e che il
ferimento avea avuto luogo nel riattacco fatto dal pri-
gioniere, pero siccome non solo non vi fo alcun con-
siderevole intervallo di tempo tra larissa e il riat-
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tacco, anzi stando aldetto della stessa moglie e del
figlio dell’ ucciso, questo riattacco era succeduto
immediatamente in seguito della rissa, questo riat-
tacco non dovea riguardarsi che come una con-
tinuazione di quella,—Che c¢i0 che sulla preme-
ditazione era stato rilevato salla terza allega-
zione, era perfettamente applicabile alla quarta
allegazione, giaccheé la sola differenza che tra
'una e I’altra vi era, consisteva nell’ imputare
nella terza |’ animo premeditato di uccidere e
nella quarta quello di recare grave danmno, e
quindi se i giurati non ritenevano per provata la
premeditazione in quanto alla terza, doveano del pari
dichiararla non provata in riguardo alla quarta.—
Conchiuse con offerire qualunque ulteriore spiega-
zione ed altra assistenza, che i giurati avrebbero
dalla corte richiesto.

I giurati si sono ritirati e dopo un’ ora ed un
quarto ricomparvero in corte col vero detto del se-
guente tenore.

Art. 1.° della denunzia. Provato unanimemente.

Art. 2,° Provato unanimemente che mori da
tale ferita, pero non provato che sia stata
la sola ed assoluta causa.

Art. 3.° Provato unanimemente che agi scien-
temente volontariamente e dolosamente,
ma non provato che agi con animo pre-
meditato di uccidere.

Art, 4.° Provato e non provato come nel prece=
dente articolo.

Spiegazione. Che da sei dei giurati si dichiara
provato nell’articolo terzo, che fu dopo una rissa ed
una provocazione per parte del ferito.

Quindi Vavvocato della corona domando che il pri-
gioniere fosse punito a seconda della legge ; e il Dr.
Decaro disse che essendo la pena del delitto risultato
dal vero-detto dei giurati rimessa all’arbitrio della
corte, egli sperava che tale pena dovesse esse re mi-
tissima in vista delle circostanze attenuantiche con-
correvano in favore del prigioniere—La curte, dopo
deliberazione, . e dopo alcun® osservazioni sul-
le asserte circostanze attenuanti, e 1’ arbitrio ri-
messo alla sua prudenza, condannd il prigioniere
alle opere pubbliche con catena al piede e senza
stipendio per anni cinque,
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