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', Ublque vemtas,praemdes ommbus con~
. sulentibus te, simulque respondes om~

nibus etiam’ diversa consulentibus. Li-

{f)quxde tu’ respondes; -sed . non liquide .
~ omnes audiunt. Omnes’ undevolunt -
.consulunt; sed non semper quod vo-
lant audluut. _Optimus.minister tuus

_'est, qui non’ magw mtuetur hoc-a te

u}audlre, quod ipse voluerit; sed - ‘potius
(hoc velle, quod a te audxerlt

vt Augusl Conf XXXV[
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 THESES EX ONTOLOGIA.

Quum in omnibus omnine judiciis analyticis

means nostra sic evidenter identitatem, nexumque

necessarium  perspiciat preedicatum  inter ‘et sub-

i jectum, ut contrarium vel suspicari- nequeat quin

cogatur conjungere simul esse et non esse; recte

-ad principium contradiclionis omnia vera analytlca

et necessarld reducuqtur.

I : '

Si bene ammadvertatur dlscmmen mber redu-
;gctlonem et propne dictam deduictionem,seu demon-
. strationem ; nonnisi praepostere.ex - concessis erui

. pctest omnia pariter-vera analytica et . necessaria .
per principium contradictionis demonstrari: quod.
quidem perfacile visum est Storchenau, analysim
scilicet in synthesim convertendo. ‘

L

Eodem ex capite ®quivocationis arguendus Vi~

“detur idem ceteroquin gravissimus philosophus,

qui post Leibnitzium aliosque asserere minime du-
bitaverit" vera contingentia ordine demonstratonis
in principium rationis sufficientis seu verius causa-

Jitatis resolvi. * Promiscue enim “ipse sibi videtur

usurpasse rationem sufficientem cur res ita potius
existant, et aliam. plape ratlonem, qua exdem exi~
stere cognoscantur, - :
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Titatis. luce meridiana clarius  erit; idem absoluta - §
certitudine gaudere. Cum enim: proprium sit cujus--

Si vel leviter natura msp;cxatur prmc:pu causa-

cumque effectus, ut potuent non existere, vel ali-

£

~tur. " Sibi vipsi-itaque- ‘manifeste contradicit “Be-

guelin, dum:illius:non modo. veritatem, sed absolu~

‘tam etiam necessitatem. .ostendens,. eamdem prm—-}
cipio- . causahlatls adlmere, salLem d‘ubltando,_'

ﬂmtatur. RIS

Hinc etiam sua velutl sponte manat pnncapmm

' hu]usmodl haud esse- expenmentale, et aposteriori,.

uti somniavit Hume, ‘male permlscens “simplicem,

licet lmmedlatam, successwnem wunus post alwd suc-

cessiont vulgo dlCt&E‘ cum dqpendantm

Conseqmturftandem falsumuesse Kanb fahosquef

fautumantes, idem habere tantam fundamentum in

subiectiva nostree rationalitatis con/'ormatzone -quasi
nempe quicquid in judiciis analytxcxs inveniatug:

‘ter existere; necessario aliquid requiritur cur-ita |
‘potius sit.” Secus, vel ideo tantum -existeret ‘quia
‘possibilis; vel quia & nihilo existentiam- accepit, vel |
~ quia tandem sibimetipsi eamdem elargitus. est. ~ |
Qmsn,am vero talia’ mente ﬁngere unquam potent‘?‘

~ Principii insuper ontnadxcnoms semel admissa
-absoluta certitudine; eadem nequit omnino denega- |
ri prmcxplo causahtatxs,qum simul et illud destrua- * §
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absolute necessarium et uni’versa’le,’ id omne habe-
Tetur per anticipationem “ex subiectiva dumtaxat
ratloms constitutione: minime qmdem ex obiectis,
que per expenemlam nobxs mnotescunf -

VIII

Pro reah atque ohxectlvo pos51b111tahs conceptu
acerrime adversus eumdem Kant, ejusque sectato-
res decertamus. Prater enim quam. quod con-
ceptus; istiusmodi prior sit conceptu 1mpossnb1htatxs,
eidemque directe opponatur;.cum. .insuper possﬂn—
litas essentialiter consistat in convenientia ‘termi-
~ norum, sive in abstracto, sive in concreto; ejusdem
conceptus aliquid obiectivae realxtatls metaphysxcae

aut physxcae mvolwt o
' f ‘IX. L

Quod ad conceptum 1mpossnb1htatls spéctat
- quamvis iisdern ultro demus impossibile 1 se, -at-
que formahler omni ‘prorsus realitate carere;. id
“tamen ipsis facile negamus, si respectus . _habeatur
© ad terminorum oppositorum intelligibilitatem. .

X,
Licet voluntas seu ommpotentna Divina tantum

pateat quantum pOSSlbllla, ita ut nihil’ revera sit
intrinsice possﬂ)xle, quod ' Deus mnequeat efficere ;

oppido tamen’ falluntur Cartesius et Poiret conten-
dentes, rationem formalem cur aliquid sit intrinsi-
ce pOSSlbIlG repetendam  esse ab omnipotentia

Divina eodem ferme modo, quo ab ea repeti po- '
test, et -debet ratio fon‘malisfpos‘si'bilitatis,.ﬁextriqsecze: ‘
ac si Deo volente, circulus fieri: simul posset qua-
dratum: aut- mlnl actionis Dmnae ob]ectum esse
possets s



’V;’ﬂidiss'in‘iis‘ mhxlommus ratxonum moimentis
; ductl, nec non satis auctontate doctlssmorum vi-
“rorum confirmati, pro certo tenemus possibilitatem
- intrinsecam, licet mdependentem a- volontate Di-
" vina, mon esse in se quld absolutum: sed ab ' intel-
ligibilitate Divini esse in sua entitate pendere. Alio-
quin monente Divo- Thoma (sum: theol: ‘I p. QQ.
14. 15.16. 44. ) cogeremur admittere : 1 Deum
non: cognoscere possnbxha, nist dependenter ‘ab.eo-
rum loglca entltate, eaque minime suum esse a
Deo repetere: 2, mon* intellectum Divinum, sed
hanc ipsam- passxblhtatls logicam entitatem - omnis-
*essentxae et rerum- naturm velutl mensuram. esse
et archetypum, ad cujus similitudinem res a Deo
fuissent. productae: - 3. aliquid revera .dari aeter-
num ‘simul,. et -a Deo mdependens. qubus ml
magls repugnat ' : ,

Conceptus essentxae tam realzs, quam notwnalzs
est etiam obiectivus. 1lla enim cum necessario in-
volvat omuia constitutiva éntis, sive in abstraclo,
sive in concrefo nonnisi temere - diei - ‘potest mere
subiectiva et chimaerica: notionalis autem, si entia
artefacta et phantastica excipias, licet plerumque
realem non-adaequet; attamen quum notae gene-
ricae et specificae, per quas exhiberi solet, funda-
mentum agnoscant a parte rei; nequit pariter  dici
purum nomen. putidumgue scholaslworum inventum,
~ sieut per m}unam Locke aluque opmah sunf..

Veterum illud phdosophorum axioma essen—s
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taam rerum zm,nulabzlem esse necessar‘ia’m ‘aete‘r—-, .

Quoda’ vetenhus phx!osophls maona animorum
»contentlone quonddm dlsputatum fuxt ‘ubrum’ es-
~sentia rerum differret ab existentia;discrimine facto
' fnter esséntiam rertm metaphyswam el ‘physica;
~ nobis facili’ negotlo resolvi:posse: vndetur. Sienim
,essenua primo - ‘modo. conSIderetur nempe. in " ab-
'slracta pro 'sola convenientia- termmorum compossx~
:tunt certe. exxstentra re’ dxﬂ'ert ab. esseuha'

: Qm substantlam deﬁmunt “sub]eclum accziden-'
lwm subzeclum perdurabzle el modtﬁcabale-v vel:
vem, cui insunt: forme. sensibiles: vel tandem ens
quod prmczpzum suarum-mulationum.in. se continel,
_mprobandi onnihil v:dentur utpote: quis mcauu
licet, atheismo.faveant.., Hisce enim. formulis,
dJrecte sallem, Dmnam neaagt substantiam, quap
a-se. rejicit “modos, accldenlza, /ormas sensibiles,
' alqug mulationes. A : :



‘ , XVL. O R T
Extnemum Qpposnum petunt qm substantxae '
: ,lxgunt rem ita existentem, uf nulla alig
re (tamquam causa) - indigeat ad existendum: -vel,
1 quod eodem rec1d1t ens,quod mlul ultra sein ordine
tendum sybaudst. Quis .enim - non vxdet has
slmllesque definitiones panthexsmum ‘redalere;
quum  nonnisi ‘ncreatae ‘competant substantxae,
guae una ex- nulla alia re quoad existendum pen- -
det, mh'llque;;, ultra se”'m ordme ad ex1§tendum'

li-igitur c.orrupte]as lmprohantes stae«»
tmmus, recte substantlam deﬁmn, ens reale per se

tamen ;ectxssxmam Qensémus, quod suhstanttam. ;
~ constituens mxeustendo per se; séu in se ad exclu=
sionem Sublectl, cui inhaereat; non. modo creaturas
omnes, qed et ‘ipsum-Deum, cui. compent exxstere,,
per se, seu.in sey complectatur. ST :

XVIII

- Ex hac definitione utcumque praesmuta nullo
prorsus negotlo adversus Kant eruitur,. conceptum,_
notwnemque substantlae non esse ita opus nosirae’
rationis, ut per antxcxpatgonem et ante omnem. de: ,
rebus expenennam haheatur. o

XIX.

Hmc etlam tota yia errare; ac semeJ, opp,ugnarel
dicendus Locke,qm dum chxmaancum ‘et commen-
ticium habet conceptym | hunc ‘comminiscitur, sub--
stantiam nihil aliud esse, quam complexum quabhla-
hum zgnota ratzone coe:mstenlmm. Ipse enim- 1,

%
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quamws mwtus fatetur; ideam suhstanuae o856 U=,
“niversale subiectum hommum sermonis; 2, - per-
contantibus .ex ipso,: utrum qualitates ‘subjects
indigeant, necne ?. alterutrun respondeat necesse
_est; Si'primum; dabit quod quaerimus.” Sin 'al-
“terum; tot efunt- substantxae, quo’t qudhtat@s.
Sehgat nunc ddversarms¥ T ,

Tum ex. lpsa mentxs nostrae conStx(utmne tunf
éx accurata analysi qualilatum acczdenlahum “sua-
demur, has naturaliter per se nullo modo ex:s’(ere,
' sed, mkaeswms subzecto mdlgere ut ex:stant

Scho]astncos et no§ sequemur i praeeeun{e
Boetxo personam; vel suppositum- rationale defini-
uat: “nature- rationalis individudm subslanham
dummo&o tamien 1. Yox individua; que fleﬁmtum‘
" éxprimit, nom ita accipiatur, ac si not, per quas
natura rationalis fit mdmdua, personam - consti-'
tuerént: et si 2. substanuw nomine subsistentia
intelfngatur )

- XX
_ stcrlmen reale modale mtercédnt inler personani.,
"6t creatam naturam. Haec enim, quamyis singula-
tis sit, atque compléta, tamen si praecise in ratio-
ne, notisque nature spectetur, non videtur inclu~
_.dere omnimodam mcommunwabﬂxtatem, quae pr0-
prie soh compemt personw. PN '
‘ SRR XXIII ghoo e t
Moralem p’ersonae idéntitatem a physica, et ir
se spectata apprime secernentes, aflirmamus, illant
guidem conscientiae testimonio patefieri:hanc vero.



2
constltuendam esse evnstxmamus cum- A ,'Dmow:)kr

< in’constanti permanentza substantiae aning: nostm, :

2™

mtaegue ammahs ‘quoad corpus contmmtate 2

Clrcu]o vmoso miserrime obvolvunt;ur Loche 6t
Condnilac, quuny identitaten personae jjo’nun‘p in
sola conscientia referenlc et conjttngente diversas
a/fectzones preatfretas cum- praesenh animae stali

Personaa' namque ,ldentxtas conscxentxam praeced;t

sttmctam umta s z7zdzvzszb¢hfans necnon enlxs

' szmplzczs notionem ex ‘ipsa animi nostri- consxdm‘a—;

tione comparamus. :Quum €nim: animus ‘noster -

semet, suamque existentiam. conscit, plura in’ S6I-

pso depraehendxt,quae magnitudine; figura, Junclis-
que simul partibus carcant. Hu]usmodl sint actus

"percxpwndl, sentlendn, volendxque qu: quum ex

Ex hactenus posms pronum ent mfer‘re*, omnia
susque deque pro arbitratu'vertere Sensistas, dum
conceptum ‘simplicis, et unitatis - prms dictae a-
sensxbus et ab obieclis exterms ‘unice repetunt.

| XXVIIL :

Hmc etiam colligere licet,’ eumdem conceptuma

non esse 1. meranm, subjectwam rationispurae theo--

P
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reticae appraekenswnem quum fundamento oblea,
ctivae-realitatis non destituatur 2 Positivam qmdem;“
: esse, quamv:s terminis negamws expnmatur sxcuu

ex" BJBS oeneax et analym apparet.
i : X}d}& /

Opuno nllomm, qm cum Le:bmtz:o et Boscho-i
ViCth ultima corpcrum elementa babent simpheia
et omni  prorsus exlensione destitula, non modo

falso inniti fundamento, sed conceptui corporis et
quantitatis opponi e diametro videtor; - Ut enim
~ultima corporum elemeuta dlCantur, et siut com-
ponentla, non requmtm, ut’ sint sxmphcxa “sed
‘sufficit, ut in partes realiter discretas amplms
resolvi nequeant Conceptus msuper COTporis in-
cludlt physicam -quantitatem continuam. Quanti-
‘tas autem neqmt gxurgere. ex non quarmtdtlbus.
XXX NS
Cum mflmturn in_ unitate so]ummodo inveniri
‘ posm' ita-ut ex plunbus fmms coalescere nequeat;
quultur quant’xtatem omnem sive. dxscreta illa sit,
contmud, mfmxtam aclu esse non posse.

XXKI

Tadem prorsus rahone ‘praesertim adversus
Clarcke neganius ( (rmmno “dari ‘exlensionem, selrspa—:‘
tum actu infi ingtum. Etenim spatium p/zy\u‘um el
reale, hmmbus ob;ectwe realibus cncumscnptu,m‘
quum sil; necessario fnntum esse nemo est, qui
non videat, Ideale auten propter istorum limitom
defectum non quidem actu,sed potentra';mﬁmtum,
seu yerius mdvﬁnztum(eht - o

X}Q{II

Ideahsmum subaudxt ac forma lismum Kanhana
opmatlo, spatium scilicet generatxm esse inlutlio=.




“hostra sibi compar ;

B cnnceptus spatn physxc: a reali obxectorum coé:
‘xxstpntra necessano pendet ut his subldus sta—

,pb&ru}rh concpp‘, fs,.ldem d:cxto de spatw zdealz, quod
~ quum, sit. abstractlio mentis. nostrae a perceptlonef
~ obiectorumn, sénsibilium facta, neguit omaino. for—

mam. sensus. exter'l appellan.;

: add:tlonem perfectmnum fmxtarum,

fuisset Locke, si vel leviter advertisset - "notionem
infiniti sunplwzsszmum ezhibere obiectum,ac terminis
undique absolutum: maxime. e .contra compositum
esse, et a limitibus minime vacare  quod pluriunm:
proprzetatum fmttarum a(}'dxtamento' conﬂatur.?

Hunc tamen ewplwztur 5 alque formalem roncﬂp’-
tum entis absolute nfiniti, ex mnotione finiti infe-

. tendo deduci quidem’posse’ arbitramur’ ope’ re-

flectionis ad realitatis, ac perfectionis ideas. Ha-
rum: namque limiles, terminosque abijciendo,mens
- ideam. entis illimitati, et in-
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gradu perfectlonum infiniti:. Hmc; compk’xo hcet
ratiocinio, recte infert alias consomablles per-

fecnones, exdemque proppaa

XXXVI

Prorsus nemmem esse pntamus qm yel ex far-
mh ‘ejusdem conceptus analysi suaderi nequeat;
soli dumtaxat enti infinito necessilalem competere

el ‘esse a se: ac pmmde ‘omnia finita contmgcn(zam, '

et esse ab alw ;n sy conceptu mvolvera
XXXVII S j LR
. Si prmerpmm pro eo sumatur, quod in sg con—
'tmet rationem alterius; latius: patet. quam’ causa,
quae in scholis- definiri consuevit “prmmptum a’e-
lerminans alwd sibi - msu]ﬁcwns ad ' existendum *
Causa enim: semper, sinon tempore; sal;em natum
pnor est effectu: non ‘item prmmpmm, cui suffi--
'TClt ut snt prmc:p:ato prms dumtaxat origine. Prm-
cxpmm msuper‘“pum mtemum s1t naturam prio-.
cxpxato commumcat sed eam nou producxt Secusa
vero causa. .
L XX‘{VIII '

Iuter reales re]atnones repone.«ndm est” @a, qua&
caussas cum' effectibus mutuo CODJUDgIt quum’
quaehhet ‘causa debet in se" continere ratlonem,
cur talis perfectlo myematur in effectu, quem
produxnt et sme hac ratio gﬂ"ectus non haheretur.

Causarum secundarum nullam esse. e}?imentem, Oe-?
casionalismi dogma - ests Quae qmdem doctrina,
p"mt,lbus denegat acti=
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t(a fxdem et rduonem peccant

. t . 3 . B T : ]6 .
wtaus Graha, ahas salis  validas ra‘uones omxttaw 4
mus, si ‘non animus’ Toster, sed Deus dumtaxat "
in nobis operaretur;. libertas_ompis actionum ‘no-
strarum, omne meritum aut demerxtum, konmeque
“discrimen  inhonesti tolleretur. Quae omnia cou-"'

~Non spnrxtxhus ﬁo]um, ed ommbus generayum.
“crealis substontiis inest naliva quaedam ac per-.

mqggens activilas,qua effectus naturae suac pro-

" porlionatos edere possint. Quare non occasiona~
les causae censendae illae sunt, sed vere: n;?iczen—,
" les. Audiatur hic tantum Divas Thomas, qui(con-~ .
‘gent. 1.3 c. 69) more suo ila luculenter ac in-
victe adversanos perstringit”. Conlra rationem. sg-

pzentwe est, ut sil a[zqmd frustra in. opembus sa- . .

pientis. S dulem res’ creatae nullo modo operan-
“tur ad effectus. producendos, sed solus Deus . ope-
ralur; frustra essaif adlubztae ab 1pso alzae res ad,
producendos eﬁ'ectus S e T
XLI S

. Qui tandem mentxs suae amem m hanc adml-w
mbllem Summi- Conditoris saplenmam, necnon -in
se ipsum - paulisper convertit; nimis mamfesteper—
spiciet, ﬁnem merito. mter caussas TECENseri: ac
-proinde vigilantes somtg re nonaullos recentio-
res phxlosophoq qui- g}&txgns prcurx, Democrili,
et Spinosae Iuctuosxs ime., inhaerentes, caussas
finales, ceu-luxurian um hommum commcnta ab~
lware vellen,t






