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Vue aérienne du temple principal d’Hagor QIm ovec "espace auvert qul lui fait face.

Jadis jugés comme un sous-produit des grandes civilisations du Proche-Orient, les temples

mégalithiques de Malte sont aujourd’hui considérés comme ['expression d'une culture tres

particuliere sans aucune source d'inspiration externe et sans aucune influence apparente vers

I"étranger. Ce développement culturel, rendu possible par une économie agricole efficace, par une

organisation sociale aussi efficiente méme si elle est restée rudimentaire, et par une croyance

profondément enracinée dans de grands concepts religieux, est a Iorigine de la conceptualisation

et de la réalisation de ces exploits d'ingéniosité architecturale que sont les temples de Ggantija, de
Tarxien, d'Hagar Qim et de Mnajdra.

/ sétend de 3600 a 2500
= av. |.-C., une extraordinaire

];‘T% U cours de la période qui
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< culture émergea, fleurit et

finalement disparut a Malte, un groupe
de petites iles situé a quelque 90 km au
sud de la Sicile. Vers 4000 av. J.-C,
(probablement méme 1000 ans plus tat),

arrivérent les premiers colons en prove-
nance de Sicile, d’oti 'on peut apercevoir
ces iles dans des conditions climatiques
favorables. Au cours du temps, cette
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La “salle principale” de I'hypagée de Hal Saflieni dant les murs sant gravés et taillés pour

imiter l'architecture des temples.,

population se détacha progressivement
de lile mere et du reste du monde, et
développa une remarquable culture dans
un isolement presque total®.

Cette culture se manifeste essentiel-
lement par trois expressions trés singu-
les temples mégalithiques, les
grands cimetiéres sonterrains taillés
dans la roche et un art consommé qui
leur est associé. Le présent article ne
concerne que la premiére de ces trois
expressions culturclles.

lieres :

Les constructions mégalithiques de
cette culture se distinguent par leur
taille, leur complexité, la symétrie de
leurs plans et leur dessin architectural.
Mieux connues le nom de
“temples”, elles apparaissent par
groupes de deux, trols voire méme
quatre, de sorte qu'il serait plus correct
de les appeler sanctuaires. Le plan inté-
rieur des espaces, les aménagements en
pierre qui se sont conservés, Jes objets
de la culture matérielle ainsi que les
expressions artistiques retrouvées a l'in-

s0us

térieur laissent peu de doute quant a la
nature essentiellement religieuse de ces
constructions”. D'autre part, les traces
indirectes et la complexité de la société
qui les fréquentait suggérent de fagon

pressente qu'ils servaient ¢galement de
centres politiqnes et économiques, de
lieux de rassemblement et de redistri-
bution des surplus de production®.
Contrairement aux sanctuaires des
civilisations plus tardives, protohisto-
riques et historiques, tels ceux du
Proche-Orient, de I'Egée, de Gréce ou
de Rome, les sanctuaires préhisto-
riques maltais ne développérent pas le
concept du zemenos pour leurs espaces
sacrés ; ils ne possédaient aucun mur

d'enceinte  enfermant un

espice
ouvert™. [ls furent congus comme des
constructions indépendantes 3 l'inté-
ricur desquelles se déroulait toute I'ac-
tivité religieuse. Le seul espace exté-
rieur qni semble avoir été dévolu i une
activité religieuse collective, est un
espace ouvert devant la facade monu-
mentale du sanctuaire. Clest ce que
suggere un solide banc en pierre, de
hauteur variable, situé le long de la
fagade concave, probablement prévu
pour faire asseoir une partie de la
congrégation, et par la présence de
deux trous reliés, creusés dans le sol,
normalement placés juste en face de
l'entrée du temple. Ces derniéres ont
pu servir a4 des libations ou simple-
ment & attacher les animaux avant
qu'ils ne soient conduits 2 'intérieur
du temple.

Bien que le concept du mégali-
thisme ait pu atteindre les iles maltaises
depuis l'extérieur, il existe suffisamment
de preuves pour expliquer la premiére
conceptualisation et I'évolution gra-
duclle du plan de base du temple
comme étant un développement pure-
ment indigéne. Dexemplaire le plus

Vue de lo fagade du temple accidental de Ta’Hagrat (Mgarr).
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rudimentaire et le plus primitif connu
jusqu'ici est celui du petit “temple”
oriental du complexe de Ta’ Hagrat. 1l
consiste en plusieurs chambres en
forme de lobe regroupées autour d'une
cour centrale. Les murs sonrt faits dc
deux ou trois assises inférieures de
pierres relativement petites et informes,
qui supportaient probablement des
murs en matériaux plus légers, sans

Ci-contre. Schéma mantrant les différentes
étapes de I'évolution du plan des temples
maitais (d’aprés Trump).

A. Tambe taillée dans la roche n® 5, Xemxija.
B. Plan labé, temple est de To’ Hagrat.

C. Plan trifalié, temple auest de Skarba.

D. Plan é 5 absides, temple sud de Ggantija.
E. Plan a 6 absides, temple central de Tarxien
(chaque échelle correspond & 3 m).

Ci-dessous. Vue oérienne du camplexe de
Mnojdro,

Page suivante, en bas. Vue oérienne du
temple du camplexe de Ggantija : temple
nard (en haut) et temple sud (en bas).

doute en brique crue, Son plan res-
semble tant 4 celui d’'une des rombes
collectives souterraines de Xemxija, que
I'hypothése d’une inspiration originale
1ssue de ces espaces souterrains est
généralement acceptée®. D'autre part,
le plan simple a lobes peur s’étre déve-
loppé a partir de celui des hurttes
domestiques rondes ou ovales dont les
vestiges ont été mis au jour 4 Skorba.

Quelle que soit l'origine de I'idée
initiale de cette structure religieuse
construite en pierre sur le sol, & partir
de ce point nous pouvons retracer un
développement linéaire presque systé-
matique du plan des temples depuis le
plus simple et le plus irrégulier jusqu’au
plus complexe et au plus symétrique.

La premiére étape dans I'améliora-
tion du dessin architectural du premier

\O‘" ( I‘!’ Pl
.--—--f P il ."i& S “-
SRR i
1‘3‘_-2 .\u_—-“’ 'l/
g 1
G If il
‘\ - ———— ’ i
) .". ! I~ ‘.\’
’l ' |}
o NI et
b A T T
,II l_‘___,,]’ Jooi
é‘“"‘ "1. tl-’-.
| | ' S




temple de Ta' Hagrat fur I'élaboration
d'un plan masse ordonné et ¢quilibré de
Pédifice. La disposition devint presque
parfaitement symétrique par la réduc-
tion du nombre des piéces semi-
circulaires 4 trois et par leur disposition
trifoliée autour d'une cour rectangulaire.
Laccés a l'intérieur se faisait par une
entrée monumentale trilithique située
en plein centre d’une fagade elle aussi
monumentale et concave. Le couloir
situé derriére 'entrée et la cour rectan-

gulaire sur laquelle celui-ci débouche
forment I'axe principal et unique de la
construcrion. L'ensemble du systéme
des murs intérieurs est enfermé et main-
tenu par un solide mur extérieur en
forme de fer a cheval. Tout ceci demeu-
rera le concept de base du plan d’'un
temple pour tout le millénaire suivant.
Les meilleurs représentants de ceplan
trifolié sonr le second temple de Ta’
Hagrar, le premier temple de Skorba et
celui, relativement petit, de Mnajdra.

Plan général du complexe de Tarxien

Les temples qui suivent ne sont rien
moins que des élaborations de cette
idée de base. I apparait que les trois
piéces semi-circulaires commencérent i
devenir trop petites pour répondre aux
attentes d’une population croissante
dont la structure sociale et la sophisti-
cation culturelle devenaient de plus en
plus complexes. Ainsi, 4 Iétape sui-
vante, deux pieces supplémentaires
furent ajoutées a la partie frontale du
plan trifolié, déterminant de la sorte un
plan 4 cinq absides, mais qui retenait la
méme symétrie qu'autrefois. Clest ce
qu’il semble s'étre passé dans le premier
temple de Ggantija, sur Gozo. Ici, un
vaste temple de forme trifoliée fut
agrandi par l'addition de deux absides
supplémentaires en fagade. On aurait
pu sattendre a ce que les deux
chambres additionnelles fussent plus
grandes que les autres ; mais il semble
que les constructeurs du premier
temple de Ggantija aient réalisé que les
piéces de ce dernier étaient déja trop
grandes, et ils se contentérent d’ajouter
deux absides plus petites.

La grande majorité des temples
subsistants appartient 2 la phase sui-
vante de I'évolution du plan ; celle-ci
s'acheva par la suppression de la pro-
fonde abside terminale
et son remplacement
par une niche peu mar-
quée. Le temple nord
de Ggantija, les deux
temples plus imposants
de Mnajdra et le plus
occidental des temples
du complexe de Tarxien
sont des modéles de ce
type. La derniére étape
de cette évolution n'est
représentée que par un
unique exemple, I'unité
centrale de Tarxien.
Elle voit une autre paire
d’absides ajoutées aux
quatre déja exisrantes,
ce qui détermine un
plan constitué de trois
paires d’'absides en
ordre décroissant.
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Comme nous l'avons déja suggéré,
les temples maltals constituent des
groupes d'unités indépendantes, quel-
quefois combinés pour parrager une
facade commune ou un mur d’enceinte
commun, ou encore les deux. En tant
que tel, le temple est essentiellement
congu comme un systéme de murs
internes déterminant des espaces semi-
circulaires  disposés  symétriquement
autour d'une cour rectangulaire centrale.

A Pextérieur, cette disposition est enfer-
mée par un mur massif en forme de fer
a cheval et une fagade toute aussi mas-
sive mais imposante et harmonieuse-
ment symétrique. Le mur extérieur et la
facade devaient supporter le poids des
plerres et de Ja terre qui remplissaient les
espaces intercalaires entre eux-mémes et
les murs intérieurs. L'effet général est
celui d’une stabilité destinée a résister a
V'addition de poids due aux pluies des
mois humides et qui, dans la plupart des
cas, 4 survécu jusqu'a nos jours.

En hout. Vue de lo fagode du temple principal
d’Hagar Qim. Nater la parfaite
carrespondance avec la maqguette d’une
fagade de temple de Tarxien (ci-dessus).

Ci-contre. Plan du temple principal
d’Hagar Qim.

Lentrée principale, le plus souvent
unique accés a l'intérieur du temple, est
une porte trilithique au centre d’une
fagade curviligne. Derriére elle, s'ouvre
une cour carrée ou rectangulaire flan-
quée de deux chambres scmi-circulaires
qui constitue une sorte de vestthule. Le
riche alignement de sculprures qui sub-
siste 2 Hal Tarxien suggere qu'il s'agis-
sait de la partie la plus décorée du sanc-
tuaire, destinée a impressionner le
visiteur. D’aprés ce que nous savons, il
peut s’étre agi de la seule partie acces-
sible aux membres ordinaires de la
congrégation. Lespace est plutdr limité
et il n'aurair pu accueillir plus de vingt
personnes en méme temps,



A Hagar Qim, 2 gauche de ce “ves-
tibule”, un grand nombre de statuettes
en pierre caractéristiques représentant
un personnage corpulent énigmatique a
éré trouvé au cours d’'une opération de
netroyage en 1848, ainsi qu'une dalle
décorée de deux spirales en relief et un
petit autel avec une plante mise en pot
gravée sur chacun de ses quatre cotés.
Le “vestibulc” de Tarxien était flanqué
de bancs en pierre peu élevés et déco-

t

rés de reliefs d’une variété extraordi-
naire de motifs en spirales. Cependant,
ici le centre d'intérét est une statue
colossale d’une figure corpulente carac-
téristique qui dominait les environs de
ses 3 m de haut. Denx autels également
décorés de spirales en relief se trou-
vaient de chaque coté de I'entrée dans
les deux paires d'absides suivantes. Avec
deux frises montrant des files d’ani-
maux domestiques, et un grand nombre

matrag

d’ossements animaux trouvés 4 l'inté-
rieur et derriere I'un d’eux, ces autels
suggérent que la plupart des sacrifices
d’animaux se déroulaient ici ; il n'existe
pas d'autre autel de ce type a l'intérieur
du temple.

Le second ensemble d’absides a été
construit 4 un niveau Jégérement plus
éleve, de sorte que l'on doit gravir une
marche basse et traverser un autre pas-
sage trilithique pour l'atteindre. Au bout

Cl-dessus, Partie Inférfeure d’une statue
colassale caractéristique d'un personnage
corpulent et énigmatique, et quelques
éléments d’architecture décarés de spirales
en rellef dans la premiére abside droite du
temple accidental de Tarxlen.

Ci-cantre. Plan du camplexe de Ggantijo
montrant un mur extérieur enfermant deux
temples, l'un d cing absides et ['autre &
guatre absldes et une niche.

39



de l'axe central se trouve la niche termi-
nale ou l'abside peu profonde, située 2
un niveau beaucoup plus haut (environ
70 cm). Elle ne pouvait étre atteinte
qu’en gravissant un bloc monohthique
hornzontal sculpté d’une spirale en relief
complexe. Le plan architectural ne laisse

aucun doute quant  la fonction de cette
chambre intérieure : il s'agissait du
centre de gravité de tout I'édifice et le
siege de quelque rituel ou cérémonie
religieuse importante. Il ne faut pas
sétonner si on s’y réfere souvent en la
désignant du terme de “Saint des saints”,
D’autres temples different de celui
de Tarxien (temple 1) dans I'un ou
I'autre de ses détails, mais pour l'essen-
tiel, ils suivent tous le méme modéle.
La répactition des espaces a I'intérieur
des temples et la hiérarchisation de leur
acces refletent indubitablement le déve-
loppement d'un rituel religieux compliqué,

Ci-contre. Extrémité sud de la fagode du
temple de Ggantija, conservée jusqu’d une
hauteur de 5 m.

Ci-dessus. Premiére abside droite du éemple
sud du complexe de Mnajdro avec un
encorbellement bien conservé.

En bas. Petite maquette en pierre d’un
temple trouvée d Ta’Hograt (Mgarr).
H. 0,045 m.

probablement basé sur une structure
sociale elle aussi complexe. Etant donné la
prédominance marquante de la religion et
de son expression dans la vie de cette
communauté préhistorique maltaise, nous
pouvons émcttre 'hypothése que cette
hiérarchie sociale était trés certainement
basée sw un pouvoir religleux exercé
depuis ces structures étonnantes.

Dans presque tous les temples, les
murs internes des piéces semi-circulaires
s'inclinent pour réduire la portée du toit.
A Ggantyja, cela est merveilleusement
accompli par la technique cyclopéenne,
de sorte qu'il est vraiment étonnant que
ces murs soient encore debout et attei-
gnent 4 certains endroits plus de 5 m de
hauteur. Dans les derniers temples de
Tarxien, Hagar Qim et Mnajdra, les
blocs ont été réguliérement et rectangu-
lairement taillés, de fagon a ce qulils




s'agencent bien les uns avec les autres et
permettent un meilleur encorbellement.
A Tarxien, méme les blocs verticaux
inférieurs sont inclinés vers l'intérieur.
Ce systtme d'encorbellement montre
clairement qu’il était destiné & recevoir

un toit. Bien qu'il soit presque assuré que
les piéces semi-circulaires étaient cou-
vertes, il apparait cependant que les
cours centrales ne I'étaient probablement
pas, car on y a retrouvé au centre des
foyers en pierre qui auraient requis un
systéme d’évacuation de la fumée.

Il y a également quelques désac-
cords sur le type de toit utilisé. Les
architectes ont privilégié un systéme de
longues dalles de pierre s'étendant d’un
coté i lautre des pieces™. Une petite
maquette de temple provenant de
Mgarr semhle présenrer ce type de cou-
verture. Les archéologues objectent que
les dalles de pierre typiquement mal-
taise ne pouvaient s'étendre sur une
telle distance sans se briser™. Il faut dire
aussi quaucun vestige de ce systéme de
couverture n'a jamais été retrouvé & I'in-
térieur des temples au cours de leurs
fouilles, pas méme celles qui avait été
menées scientifiquement et enregistrées
correctement au XX°s., telles les fouilles
de Tarxien er Skorba. La premiére

Ci-dessus. La chambre la plus interne du temple
occidental de Tarxien, Noter le seuit élevé dant
la surface est décorée de spirales en relief.

Ci-contre. Premiére abside gauche du temple
moyen de Tarxien. Noter "ajustement
“porfait” des blocs verticaux et leur égére
inclinaison vers {'intérieur.

objection semble avoir été rejetéec au
cours d'une séance d’archéologie expé-
rimentale menée en 1999, et qui consis-
tait 4 extraire d'une carriére plusieurs
dalles de calcaire de 5 m de long et a les
soumettre 2 une charge de plus en plus
lourde placée en leur centre. Elles résis-
térent jusqu’a une pression de 3 tonnes
avant de se briser".

A une époque on le diffusionnisme
était a U'ordre du jour, des comparaisons
furent faites entre les temples maltais et
les autres constructions mégalithiques
de Méditerranée et d’au-dela, et le phé-
noméne mégalithique fut entrevn
comme un mouvement culturel unifié
qui s’étendait d'est en ouest"”. Le plan
masse avec un corridor rectangulaire
conduisant 4 un systéme trifoli¢ de
piéces semi-circulaires disposées autour
d’un espace central, trouve des simili-
tudes dans certains des grands tertres et
des tombes a couloirs du nord-ouest de

I'Europe, en particulier & New Grange
et 2 Knowth, dans la vallée de la Boyne,
ainsi que dans les tombes de Carrow-
keel, en Irlande®™”. On trouve une simi-
litude plus grande et plus frappante
encore (au niveau de la facade concave
et de la disposition interne des espaces)
dans les navetas et les taulas des iles
Baléares'®. Mais, hien qu'il existe de
fortes équivalences dans des aspects
individuels ou dans des détails, la com-
binaison générale est dans tous les cas
trés différente. Se pose également le
probléme de la datation, suite aux révi-
sions radiocarbones du cadre chronolo-
gique traditionnel : tandis que les
tombes a couloir de la vallée de la
Boyne sont, selon certains, des cen-
taines d'années plus anciennes que les
plus anciens temples maltais, les nave-
tas des Baléares sont au moins cinq
si¢cles plus tardives que la fin de la cul-
ture des temples a Malte.

41



42

Le petit temple oriental de T4
Hagrat montre qu’au début, des blocs
de pierre non travaillés, de taille relati-
vement petite, étaient utilisés pour
constituer les deux ou trois premiéres
assises. Etant donné Détroitesse des
murs de ce temple, il est probable que le
reste de leur élévation ait été plus léger,
en matériaux plus cohésifs, comme
I'adobe ou les briques crues. On peut
dire la méme chose pour le petit temple
trifolié de Mnajdra et le petit temple a
cing absides situé a 'est du complexe de
Tarxien. Plus tard, des pierres dressées
relativement  petites et maniables
étaient utilisées, souvent avec des moel-
lons grossiers non taillés. Ces derniers,
dont la forme imparfaite était proba-
blement due a la dureté du calcaire
corallin, étaient principalement réservés
aux murs extérieurs, de fagon a rendre
toute la structure plus résistante aux
intempéries, tandis que les pierres dres-
sées étaient en général employées pour
les murs intérieurs car le calcaire a glo-
bigérines, plus doux, était plus sensible
a I'érosion, et permettait d’obtenir une
surface mieux polie. Ce choix de maté-
riaux implique une compréhension
extrémement précoce des
qualités de construction et
des propriétés physiques
de ces deux types de
pierres de construction
cisponibles dans les iles.

Tandis que les blocs de
calcaire corallin  avaient
tendanee a se déracher
d'cux-mémes  du  sol
rocheux par des proeessus
naturels et qu'ils étaient dés
lors, par la juste épaisseur et
la variété de leur raille,
rapidement préts 4 l'em-
ploi, les blocs de construc-
tion en calcaire plus doux
devaienr en général étre
extraits  de  carriéres.
Aucune d'elles n'a été jus-
qu’a présent identifiée.

Plan des temples inférieur et moyen de
Mnajdra.

Les constructeurs des temples ont
fait un usage trés sage et trés écono-
mique des ressources en pierre dispo-
nibles dans la zone entourant le site de

construction. Ainsi, lorsque des temples
étaient construits sur des affleurements
de globigérines, comme a Tarxien et
Hagar Qim, seul ce type de pierre était

La deuxiéme abside draite du temple sud de Ggontijo. A noter la technique “cyclopéenne” du
mur interne fait de blacs de calcaire corolin non trovoillés qui controste ovec les éléments
internes réalisés dans un calcaire plus doux et talllé.




Ci-dessus. L'imposante “boule” en pierre
trouvée a Uintérieur du cimetiére sauterraln
de Xaghra, @ Gozo.

Cl-contre. Groupe d’éléments sphériques et
cylindriques en plerre prés de l'entrée
princlpale du temple du complexe de Tarxien.

En bas. Bloc horizontal avec deux ensembles
de trous dans lesquels on passoit des cordes
pour faciliter te transport. Temple de Torxien,

utilisé. Dans les autres cas, comme 2
Ggantija et Mnajdra, l'emploi de cal-
caire corallin plus dur est quasi général,
certainement pour l'extérieur a cause de
sa résistance plus haute aux intempé-
ries. A Ggantija, pour les quelques €élé-
ments en calcaire plus doux utilisés
dans les passages intérieurs et les amé-
nagements en pierre, les blocs (dont
certains sont d’une taille considérable)
ont été transportés depuis les carriéres
situées 4 quelques kilometres, au pied
de la colline, jusqu'au site de construc-
tion. Une utilisation plus large de cal-
caire plus doux a été faite a l'intérieur
du dernier temple construit 2 Mnajdra.
Ici, tous les murs inrérieurs ont été
construits avec ce matériau qui a €té
extrait et transporté au bas de la colline
sur une distance considérable.

Un grand nombre de pierres rondes
trouvées sur la plupart des sites de
temples sont considérées comme ayant
servi dC rouleaux €n pierrc pour trainer
de grands blocs de consrruction depuis
leur lieu d'extraction jusqu’au site de
construction. Elles présentent plusieurs
tailles et sonr généralement sphériques,

mais certaines ont une forme cylin-
drique. La variété de leur taille a pu ser-
vir 2 compenser l'irrégularité des sur-
faces des blocs de construction. Ce qui
est intriguant, c’est que ces pierres ont
¢été abandonnées sur le site, dans l'en-
ceinte du temple, longtemps apres leur
utilisation lors des opérations de
construction, comme si elles avaient
acquis une certaine signification rituelle
qui nous échappe. Ce qui est encore
plus déconcertant, c’est Ja présence
d’exemplaires trés grands de pierres
sphériques i l'intérieur des cimetiéres
collectifs souterrains de Hal Saflieni et

de Xaghra, Gozo. On pense que le
déplacement des blocs sur ces pierres a
du étre effectué au moyen de cordes les
entourant ou insérées dans des trous en
forme de U spécialement aménagés sur
leurs cotés. Ils different des double-
trous de méme type que I'on retrouve
sur les blocs verticaux flanquant
diverses portes d’entrée a l'intérieur des
temples. Ces derniers ont di servir de
montants avec des crapaudines suppor-
tant des portes en bois. On connait un
troisieme type de trou double sur des
surfaces horizontales placées sur le sol.
1ls servaient de trous a libation, pour

43



44

verser des offrandes liquides, ou plus
simplement pour attacher les animaux.

Pour le transport et le placement
des blocs dans la position voulue, un
systtme de cordes et de leviers plus
sophistiqué a da étre employé (les pou-
lies n'existaient pas étant donné que les
avantages de la roue n'étaient pas
encore connus de ces anciens batis-
seurs). La preuve de 'emploi de leviers
provient d’entailles semi-circulaires
découvertes dans la partie inférieure de
plusieurs blocs verticaux des sites de
Hagar Qim et Tarxien. On ne connait
rien de plus ; puisqu'il n'existe aucune
représentation figurée de la méthode de
construction, nous ne pouvons qu'ex—
trapoler 4 partir de ce que nous
des autres civilisations
anciennes. En toute hypothése, nous

connaissons

pouvens supposer que ['érection et le
positionnement des orthostates les plus
bas se faisait grice 4 un systéme iden-
tique 4 celul utilisé pour le dressage des
blocs monumentaux de Stonehenge et
Avebury en Angleterre. La principale
différence est que dans le cas de Malte,
les blocs verticaux inférieurs n'étaient
pas insérés dans des trous spécialement
creusés dans le sol mais reposaient
directement sur la roche nivelée ou sur
des blocs horizontaux placés intention-
nellement pour créer un lit de pose.

On a beaucoup dit et écrit sur I'ajus-
tage parfait de ces blocs verticaux, par-
ticuliérement a Tarxien™. Cependant,
on doit relever que cet ajustement est
limité au coté taillé de la face visible des
murs intérieurs ; les cotés de ces mémes
blocs ne sont pas évasés de fagon a les
faire cadrer avec les autres. Les murs
internes ont été consolidés en imbri-
quant les blocs trapézoidaux alternati-
vement inversés.

Le mur extérieur semble avoir
acquis sa forme standard dés les pre-
miéres phases de la construction des
temples, comme le montrent la petite
maquette de temple trouvée dans le
plus ancien sanctuaire de Ta' Hagrat et,
en échelle réelle, le complexe de Ggan-
tija. A part la facade, l'assise la plus
basse est constituée de blocs verticaux
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placés radialement alternant avec
d’autres posés tangentiellement. Ils
supportent une série d'assises réguliéres
ou presque réguliéres de blocs reposant
horizontalement. Toute la structure est
légerement inclinée vers 'intérieur. Sur
la fagade, les dalles plates de l'assise
inférieure sont entourées de blocs puis-
sants sur leur bord extérieur et par des
poteaux verticaux de la porte trili-
thique. Ce systéme structurel demeu-
rera la norme pour les murs extérieurs
jusqu’a la fin.

On peut dire la méme chose pour
les assises supérieures, composées de
blocs horizontaux de plus petites
dimensions, et pour lesquelles, comme

on le note déja & Ggantija, on a recher-
ché et obtenu un certain degré de régu-
larité, a la fois sur la fagade et a I'arriére
du temple méridional. Cet appareil
deviendra de plus en plus régulier, avec
plusieurs assises de dalles rectangu-
laires, proches parfois des pierres de
taille, comme on peut le voir dans les
temples tardifs de Hagar Qim et
Tarxien ; c’est ce que reproduit presque
fideélement la maquette de la facade
d’un temple retrouvé a Tarxien.

Pour le montage et le positionne-
ment des blocs horizontaux des assises
supérieures, de méme que pour les toi-
tures — 4 condition quelles aient été
dalles

effectivement formées de
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Page précédente. Dessin représentant

une machine a bascule qui a pu étre utilisée
pour hisser de grands blocs de pierre
destinés g étre placés au sommet

des blocs verticaux.

Ci-contre. Premiére abside droite

du temple oriental de Tarxien. Noter
I’ajustement “parfait”

entre les blocs verticaux.

horizontales — on peut supposer quun
plan incliné, formé d’un remplissage de
terre, qui pouvait étre enlevé a la fin du
travail, était utilisé. Ce dispositif est
bien connu en Egypte ancienne et
ailleurs. D’autre part, un dispositif sup-
porté par un cadre en bois aurait pu étre
une solution plus savante et plus rapide.
Mais nous n'avons aucun moyen de
vérifier ces hypothéses.

On a également comparé les tech-
niques de construction des temples mal-
tais avec celles des structures mégali-
thiques d’autres cultures situées i l'est et
alouest de la Méditerranée. Le systéme
d’encorbellement débordant — similaire
mais en réalité plus sophistiqué — des
tholoi mycéniennes a été pris comme
source d'inspiration pour I'emploi de
cette technique dans les temples maltais
et dans la construction des falayots des
iles Baléares, ainsi que dans les tours des
nouraghes de Sardaigne. Leur datation
au carbone 14 a remis en question ce
point de vue, en situant les derniers
temples maltais aux alentours de 2500
av. J.-C. — soit bien 1000 ans avant les
tholoi mycéniennes et les expressions de
cette méme technique de la Méditerra-
née occidentale. Lidée de 'encorbelle-
ment apparait bien plus tot dans cer-
taines tombes 2 couloirs du nord-ouest
de 'Europe, mais elle y est beaucoup
plus simple, s'agissant sans doute d'une
technique 4 'essai utilisée pour la cou-
verture de la chambre funéraire a l'ex-
trémité du corridor d’accés.

En considérant toutes ces choses,
on peut finalement conclure que la
combinaison de leur but, du dessin
général de leur plan masse et de leur
¢élévation, de
construction, de 'emploi et de la mani-

leur technique de

pulation des pierres, fait des temples

maltais

une expression culturelle
unique, trés différente des manifesta-
tions architecturales des
constructions mégalithiques.

Apres 2500 av. J.-C., plus aucun
temple n'est construit dans les iles mal-

taises. Vers 2000 av. J.-C., ces derniéres
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