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Quaestiones Morales 
CASUS MORALIS 

11lindll 11 pluribtus alllLili non audeL aa confe8Siu/lCIII (1f!('e.ricre, 
yuiu IIwritus alternis diebllS actum conjttgalelll e;)!crcere I)Il/1.: ipsa 
(lutein diebus mellstruationis debitum reddcre non vult; illllnll 

1l.IJllinc trcs HIlHOS flw,ws sanguinis e;cira01'dillarios ad decem dies et 
ultra patiebaLur et lell/pore flnxus rarissime copulae consentiebal. 

QUAERITUR: 

Pr;'/iw: Qlwcnam causa reqwritnr ilt diebw; meHstruationis 
copnla licitJ petatnr vel reddatlLr? 

Secnlldo: (dl101I10do lleccat 'U.;cor marito serio petenti negans 
uOpU[(Wl die bus Jll.ullstruationis! Estne perzjendenda frequentia 
(:ycli menstruatiolll!; cl cOllyressuum maritalium J 

'Tort/o: FeccaLne IIwritus petells vel e;r:igeHs copula1n tem­
pore fln.ws e.rtraorclinarii sanguinis in ua;ore? 

quarto: Peccatl!e 1/,t:Qr, si tempore jllt.eus extraordinarii i) 
debitum Ilegat; iiJ tiebiturn petit; iii) debitum re dd-it? 

RESPONDEO AD PRIMUM: 

Aetus <.;onjugalis in t'e lieii1:s et honel:ltus est. quia est me­
uiuD1 a DeQ ol'dinatum ad legltimam propagationem genel'll:l 
hUlllani, sic;ut c;ibus et potus ad conservationem suiipsius. Ratione 
aut em alic:ujus circumstantiae, cOl1eubitus mal'italis potest evtt· 
dere aut g'l'aviter aut Itvihr illi<.;itus. Hinc quaeritur nUll! 
<.;OpUla illicita dicenda t'ii tempore menstruation is ; et, si affir­
mative, quaeritur drum g<ravitel' an leviter illicita. 

Pllll'eS auctores dieunt eam esse peceatum veniale ob inde­
centiam, nisi excuset aliqua .causa rationalis. Hat;3c ratio, scili­
eet indecentiae, merito a recentioribus moralistis 1'eiicitur quia, 
aiunt, pewliaris inueeentia, et quidem sub culpa vetita, non 
exs!stit. Quid sane ipsa copula in se spectata indecentius? 

Ideo non dl sunt auctoreS qui tenent, ratione temporis men­
struationis, nullam causam requiri ut licite copula haberi possit. 
Hinc iuxta eosdem auctores, diebus menstnlationis. copula Ucite 
petitur et licite redditur. 

Hodie tamen plul'imi theologiadmittunt, teste scientia phy­
siologica, inane prorsus esse quod veteres timebant, scilicet V1'o-
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lern hoc tempore coneeptam nasci infhmam: immo ob quas­
dam ralione::; copula, tempore menstruationis, aliquando oonsu­
lenda est. 

8ed, tempore menstruationis, cOllcubitus, ut hodie tenet 
cOlllmullissima et probabilior stntentia, est culpa levis. Et ratio 
e::;t, tUIll quia tempore tlbxus sanguinis con cubitus nocere potesL 
par,ibus gen:talibus ferninae et inde, si concipiat, postea peri­
culum aliquod abOl·tu::: addueere potest, tum quia quaedam intem­
'perantia est nonex::;pe<:tare tempus 0pp0l'iunum brevi adfuturum. 

Quidquid sit, speculative loquendo, in praxi non est dam­
naudus nee etiam de culpa levi, si compars petit, aut a fortiori 
reddit debitum: adest semper qt;aedam eausa rationalis, quae 
pditionem, et a fortiori redditionem, debiti cohonestat. 

RESPONDEO AD SECUNDUM: 

Non wllveniunt theologi utrum uxor pec,cet gravite1' neene, 
::;i. remoto omnino pel'leulo ineontinentiae, viro se1'io petenti 
~eIllel denegat debitum. COlllIllUllisl:lima sententia theologorul1l 
tenet obligationeIll reddendi debitum, 11ce1 per se sit gravis, 
udm,ttere tamen parvitatem materiae. Ita Priimmer: "si mulier 
una alterave viee demgat viro debitum conjugale, remittens illud 
ad aliud sibi convellienl:l tempus, nOll est peccatum mOl'tale, 
saltelll si vir non eot in P~'OXilllO perieulo incontinentiae aut in de 
exardescit magna ira'·. \7 eermersh asserit: "ut adsit gravis cul­
pa, remoto perieulo ineontinentiae, requiritur ut uxor pluries 
debitum lleneget". Hine a forliori. si uxor mal'ito ser10 petenti 
negat eopulum diebus menstruationis, per se non peecat, secluso 
semper et onlllino periculo ineontinentiae, dUlllmodo vir frui 
possit iure :::1.:oaI10 tempore. Quid vero si uxor laborat frequen­
tia eyeli menstrua tionis in eodem mense, et vir, remoto peri­
(ulo incontinentiae, sel'io petat debitum tempore menstruationis? 
Nobis videtur uxor graviter peceare posse si pluries denegat: 
et ratio est, quia vir non ttnetur sese abstinere a ,congressu 
ma~'itali per longum tempus - requiritu tamen ex parte viri 
aliqua causa proportionata. etsi non sit gravis. 

RESPONDEO AD TERTIUM: 

Si extraordinarii £luxus sa,pguinis non proveniunt ex morbo, 
iuxta communissimam sentent:am theologorum levis causa ex­
eusare potest ab omni culpa si vir petit et exigit oopulam. Si 
vero proveniunt ex morbo et diuturni vel perpetui sunt, utrum 
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vir peccet an non, petens vel exigens debitum, iudicandum est, 
uti ait Crrppeilo, secundum pl'incipia generalia de usu lIU1trimo­
nii qui intil'mis pel'lllitritur vel prohibetul'.Videlldum est, alm; 
ve~'bls, utrum vir petat rationabilittr an Hon. Hint, si dam­
num uxori obfuturum non est grave, ordinariecopula licita dl­
tenda erit, et ideo vir nOll peccat, eo quod secus vir perpetuo 
abstinere deberet, quod est ipsi grave incommodum, et ordmarie 
grave incontinentiae pericLl1ulll ei afferetur, quae duplex ratio 
levi noeumento uxoris cede praevalet. Ita Cappellman~ "Medi­
cina l'astoralis", p. 148, Editio latina. 

RESPONDEO AD QUARTUM: 
i) Si uxor debitum deneg,Jlls virum exponit proximo pel"l­

cuIo incontinentiae, let ipse se1'io petat, uxor ,eerte graviter pec­
cat, etialllsi sellleI denegat, <lummodo malum exinde ei obfutu­
nUll non sit grave et proportionatum. Si vero hoc pe1'iculum 
ill<:outinentiae abest ex parte viri, non videtur graviter peccare 
1.:xor si aliquando debitulll denegat. 

ii) Uxor tempore fluxus extraordiuarii potest et Iicite petere, 
quia in casu uiitul' iure sno. nisi in reddendo sese exponat ill 
proximo pem uIo vitae; quo in casu, ut licite petat, requiritur, 
uti causa, periculum proxilllum incontinentiae sive propriae sive 
viri, aut alia causa aequivaIens, 

iii) A fortiori excusat.ur uxor SI simpliciter reddit debitum, 
quia in casu cohonestatur sempe~' aliqua cn,sa proportionata, 
tH.:ilicet petitione ex par~e viri ob periculum imontinentiae. 

C. BONNICI. 


